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0O

7
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Ayuntamiento de Gomez Palacio, Durango., 66 fraccion Vii del Bandao de Policia

e

vy Gobierno publicado en la Gaceta Municipal de Gomez Palacio, Durango., No.

007-02bis de marzo de 2020.
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RESULTANDO

PRIMERO. Autoridades denunciadas y actos que se les reprocha.

Por reporte ciudadano de dieciocho de noviembre de dos mil veinte, presentado

ante la oficina de quejas adscrita a la autoridad investigadora de la Contraloria

Municipal del Ayuntamiento de Ggt
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sacio, Durango, el C.

- B 5 EE | . o
m actos siguientes:
. & 2
g =3 Servidores publicos:
:

HECTOR TORRES, AGE]

=
.‘ ; Q’/-) Actos denunciados
‘ 1 % integra del reporte ci
1 > enunciacion se hagan. $0

Ademiés, se d

reie a la lectura

en un sentido que #

la totalidad de la infi

R. AYUNTAMIENTO D GOMEZ PALAC!O, Dﬁc



pensamiento e intencionalidad de su autor, desentrafiar lo que quiso decir y no

Unicamente a lo que en apariencia dijo.

Sirve de apoyo, en lo conducente, el,criterio del Pleno de la Suprema
4

Corte de Justicia de la Nacion contenido en la tesis p. VI/2004%, del tenor:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. El articulo Y7, fraccidn |, de la
Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en e/ juicio de
garantias deberdn contener Ig fijacion clara y precisa de los actos
reclamados, asi como la apreciacidn de las pruebas conducentes para
tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién ha sostenido el criterio de que para lograr tal fijacién debe
acudirse a la lectura in tegra de la demanda sin atender a los calificativos
que en o' enunciacion se hagan sobre su constrtucronahdad 0
inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos elfo resufta
insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberdn armonizar,
ademdas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elfementos, e incluso con la
totalidad de la informacién del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente gl pensamiento e intencionalidad de su autor,
descartando las precisiones que generen oscuridad o confusion. Esto es,
el juzgador de amparo, of fijar los actos reclamados, deberd atender g o
que quiso decir el quejoso Y no unicamente a lo que en apariencia dijo,

pues sola de esta manerg se logra congruencia entre o pretendida y fo

resuelto.”

! £poca: Novena Epocgg
Semanario Judicial de la-
Tesis: P. VI/2004, Paginay

stro: 181810, Instancia: Pteu_e,ﬂpo de Tesis' Jusfada Fuente:
emcion_ su Gaceta, Tomo XiX" Abﬂl de 2004, Materia{s) Comun,
14




refresca de sangria, siendo detenido y me muitaron sienuu ct sy u
transito que me especifica el transito e nimero 25 y nunca me aclaro que dicha
multa se incrementaria por ser servidor de transporte publico, posterior acudi
el lunes a pagar la cantidad en la boleta y me dijeron que serian $5,000.00
pesos, @ mi nunca me informaron esa cantidad a la hora de la infraccion, los
hechos se registraron en el periférico a la altura de bodega Aurrera y hotel a
unas cuadras mds adelante. Y el transito era un agente de edad de 48 afios,

altura 1.77 y pesa unos 98 kilos.

SEGUNDO. La autoridad admitié a tramite {a queja y la registré con el

nimero OICGP/28/2021.

TERCERO. Por considerarlo un hecho notorio esta Autoridad

Investigadora el dia 24 de Febrero del 2021 emite la presente resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta autoridad es legalmente competente para conocer y
resolver la presente queja, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 14,
segundo parrafo, de la Constitucién Politica de fos Estados Unidos Mexicanos’,
175, primero al cuarto pdrrafos, de la Constitucién Politica del Estado Libre vy

Soberano de Durango?, 96, fraccién VI, de la Ley Orgdnica del Municipio Libre

2 Articulo 14.

Nadie podrd ser privado de la libertad'r 4
mediante juicio seguido ante los tribunalds
formalidades esenciales del procedimiento y eenforme a las Le
al hecho.
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de! Estado de Durango?*, 66 fracciones VIl y XV del Bando de Policia y Gobierno
del Municipio de Gémez Palacio, Dgo., 117, punto 1, fraccién !, 118, fraccidn
XI, 121, fraccién XX, del Regiamento Interior del publicano Ayuntamiento de
Gomez Palacio, Durango®, y 3, fraccion I Y XXI, de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas®.

SEGUNDO. Esta autoridad investigadora resuelve que la presente gqueja
es fundada y se encuentra acreditada la infraccion cometida por el agente de

transito en virtud de un hecho notorio mismo que se explica a continuacién:

Como se puede observar de la boleta de infraccién con FOLIO 32545 misma que
se encuentra agregada en autos en virtud de que el quejoso la presenta como
prueba de su intencidn, se observa que en la parte que corresponde al nimero

de concepto de tabulador establece el numeral 25 el cual se refiere o siguiente:

los actos u omisiones. La ley establecerd los procedimientos para la investigacion y sancion de
dichos actos u omisiones.

Los entes publicos estatales y municipales, tendran 6rganos internos de control, con las
facultades gue determine la Ley, para prevenir, corregir e investigar actos u omisiones que
pudieran constituir responsabilidades administrativas y para sancionar agquellas distintas a las
gue soh competencia del Tribunal de Justicia Administrativa; asi como presentar las denuncias
por hechos u omisiones que pudieran ser constitutivos de delito ante la Fiscalia Especializada
en Combate a la Corrupcidn a qué se refiere esta Constitucion.

4 ARTICULO 96. La contraloria municipal tendré las facultades y obligaciones siguientes:

Vil. Establecer y operar un sistema de atencidn de quejas, denuncias y sugerencias de la
ciudadania.

Articulo 117 - Las unidades administrativas del Gobierno Municipal seran las siguientes:
1.- Administracidn Centralizada:...
. Contraloria Municipal;

Articulo 118.- Corresponde al Secretario def Ay
Municipal y a cada Titular:...

untamiento, al Tesorero Municipal, al Contralor

Xl Aplicar los ordenamientos que if
facultades y obligaciones que le confiers

fes sean delegadas y, en su caso, imponeriag
administrativos que al respecto se promuevan;

Articule 121.- La Contraloria Municipal es |
de los recursos humanos, materiales :
corrupcion e impunidad mediantg
Transparencia y honestidad para y :
obligaciones y atribuciones del Cong

XX. Recibir y gestionar 1as
con los servicios que obes
Responsabilidades de lo§’

que proceda; :

ten en relacion
car la Ley de
do en los casos en
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CONCEPTO

MULTA
EQUIVALEN
TE A DIAS
U.M.A.
MAXIMO

Si SE CUBRE
ANTES DE
LOS S
(CINCO)
DIAS
HABILES

POSTERIORE

SASU
EMISION EL
COSTO
MINIMO EN

U.M.A. SERA

DE:

FUNDAMEN
TO

25

Primer
GGrado de
Ebriedad de

20

15

Art. 46
Fracc. Wi
Inciso b

(0.08 a0.19
mg/l}

Dicho concepto del tabulador se encuentra fundamentado en el articulo 46
fraccion Il inciso b el cual a ia letra dice:
Articulo 46.- Los Agentes de Transito podran detener la marcha de un
vehiculo cuando se realicen operativos preventivos de conduccion de
vehiculos en estado de ebriedad (Operativo de Alcoholimetria), y

practicar a su conductor la prueba relativa, procediéndose como sigue:

lil. Los niveles de concentracion de alcohol en el aliento o grados de
alcoholemia se clasifican en:

b) Primer Grado de Ebriedad, de 0.08 a 0.19 mg/L, la penalizacion

consta de la expedicion de Ia boleta de infraccion correspondiente,
tomandose como garantia una placa de circulacién del vehiculo, en
caso de vehiculos de procedencia extranjera se tomara como garantia
el vehiculo, mismo que sera remitido al depdsito vehicular (corralon

En virtud de lo anteriormente expliesm

astado de

indefensidn al quejo precisa ni
en la boleta como @

acreedores los pre
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Por lo anteriormente expuesto esta UNIDAD INVESTIGADORA le SOLICITA

UNA MUPYA YisTORA

realice el cobo de la citada boleta de infraccién, con nimero de FOLIO 32545

UNICAMENTE por la cantidad correspondiente a fa que se refiere el numeral 25,

el cual obra en la boleta antes mencionada impuesta al C._
Y o 1o tanto, se ordena girar oficio al C. JAVIER

ARMANDG ESPARZA PANTOIA Director de Seguridad y Proteccion ciudadana a
fin de que se le REGRESE la garantia consistente en el vehiculo con placas A-

701- DRA, posterior a realizar el pago proporcional al numeral 25.

Se ordena girar oficio a la directora de ingresos C.P. NORA ROSALES GARCIA, a
fin de que se ajuste el monto en relacién a la multa con nimero DE FOLIO 32545,

conforme al numeral 25 de la citada boleta de infraccidn.

De igual forma con fundamento en el articulo 96 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas se apercibe al agente que impuso dicha
multa, HECTOR TORRES agente 802787 que de volver a presentarse otra queja
€n su contra similar a la presente y resulta fundada se le impondra una multa
de conformidad con el articuio 97 fraccién | de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.

Se le hace la recomendacién a al director de seguridad y proteccion ciudadana
C. JAVIER ARMANDO ESPARZA PANTOIA revisar y subsanar la fundamentacién
y motivacion de ias boletas de infraccién por los motivos causantes de |a

controversia causada en la presente queja.

En mérito de lo antes expuesto y resuely

TERCERO NOTIFIQUESE LA PRESENTE A LA DIRECTORA DE INGRESOS C.P. NORA
ROSALES GARCIA, A-FIN.DE QUE SE AJUSTE EL'MONTO EN RELACION A LA




MULTA CON NUMERQ DE FOLIO 32545, CONFORME AL NUMERAL 25 DE LA
CITADA BOLETA DE INFRACCION

CUARTO. NOTIFIQUESE LA PRESENTE Y APERCIBASE AL OFICIAL 802787
HECTOR TORRES DE QUE EN CASO DE QUE SE VUELVA A PRESENTAR UNA
*QUEJSA SIMILAR EN SU CONTRA Y RESULTE FUNDADA SE LE IMPONDRA UNA
MULTA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 97 FRACCION | DE LA LEY
GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS.

QUINTO. SE LE RECOMIENDA AL DIRECTOR DE SEGURIDAD Y PROTECCION
CIUDADANA C. JAVIER ARMANDO ESPARZA PANTOJA REVISAR Y SUBSANAR LA
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS BOLETAS DE INFRACCION POR LOS
MOTIVOS CAUSANTES DE LA CONTROVERSIA CAUSADA EN LA PRESENTE QUEJA.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; CON TESTIMONIO AUTORIZADO DE ESTA
RESOLUCION AL QUEJOSO, AL SERVIDOR PUBLICO APERCIBIDO Y A LOS

SERVIDORES PUBLICOS QUE DEBERAN EJECUTAR LA PRESENTE RESOLUCION
SANCIONADQS Y EN SU OPORTUNIDAD ARCHIVESE ESTE EXPEDIENTE.
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